UCHWALA Nr.../.../2025
RADY GMINY WAGANIEC

z dnia ... 2025 1.
w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Waganiec.

Na podstawie art. 18b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t. . Dz.
U. z 2024 1. poz. 1465 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) po zapoznaniu sig ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rada Gminy Waganiec uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi Pana W.M. z dnia 2 kwietnia 2025 r. na dziatalnos¢ Wojta Gminy
Waganiec przestanej za posrednictwem Wojewody Kujawsko-Pomorskiego, ktéra wplyneta
do Urzedu Gminy w Wagancu w dniu 14 kwietnia 2025 r. oraz zarzutéw postawionych
w skardze, uznaje sie skarge za bezzasadng z powodow wskazanych w uzasadnieniu.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Waganiec do zawiadomienia
Skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia i podlega podaniu do publicznej wiadomosci
w sposOb zwyczajowo przyjety, a takze poprzez zamieszczenie jej fresci na stronie
internetowej www.waganiec.biuletyn.net.




Uzasadnienie
do Uchwaly Nr ...[.../2025 Rady Gminy Waganiec z dnia ... 2025 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi na dzialalno§¢ Wojta Gminy Waganiec.

Skarga Pana W.M. na dziatalnos¢ Woéjta Gminy Waganiec przekazana zostata do
rozpatrzenia przez Rade Gminy Waganiec za posrednictwem Wojewody Kujawsko-
Pomorskiego.

Jak wynika z tresci art. 229 pkt 3 oraz art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 1. poz. 572) organem wlasciwym
do rozpatrzenia skargi, na dzialalno$¢ wojta (burmistrza lub prezydenta miasta)
i kierownikdéw gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2
jest rada gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy Waganiec przekazal przedmiotowa skarge Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji celem jej zbadania i przygotowania projektu uchwaty Rady Gminy
rozstrzygajacej jej zasadnosé.

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Gminy Waganiec na posiedzeniu w dniu ...
dokonata analizy skargi Pana W.M., przekazane] przez Wojewode Kujawsko-Pomorskiego
zgodnie z wilasciwosceig. Skarga dotyczy braku — w ocenie skarzgcego — merytorycznej
odpowiedzi na wniosek o udostepnienie informacji publiczne;.

Zarzut skarzgcego odnosit sie do udzielenia odpowiedzi przez Wojta Gminy Waganiec
w formie odestania do dokumentacji Zrodlowej, poprzez wskazanie strony internetowej tj.
podanie ,linku” prowadzacego do zasobu informacji publicznej opublikowanej w Biuletynie
Informacji Publicznej oraz na portalu danych publicznych https://waganiec.esesja.pl/, zamiast
przestania odrebnego zestawienia lub wskazania konkretnej tresci w innej formie.

Dokonujac oceny zgodnosci odpowiedzi Wéjta z obowigzujacym prawem, wskazuje
sie, 1z zgodnie z:

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostgpie do informac;ji
publicznej (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902), informacja publiczna, ktéra nie zostata
udostepniona w Biuletynie Informacji Publicznej lub portalu danych, jest udostepniana na
wniosek, zatem udostgpnienie informacji publicznej na wniosek nastepuje w sposob i w
formie zgodnej z wnioskiem, chyba ze informacja ta zostata juz udostgpniona w Biuletynie
Informacji Publiczne] (co miato miejsce w tym przypadku) — wtedy, organ moze wskazacd
adres strony internetowej, pod ktérym informacja jest dostepna.

W niniejszej sprawie organ wskazat dwa ,linki” do miejsca, w ktorym wnioskowana
informacja zostala wczesniej publicznie udostepniona, co stanowi prawidlowa realizacje
obowiazku informacyjnego.

Dodatkowo, nalezy zaznaczy¢, ze orzecznictwo sadéw administracyjnych (m.in.
w wyroku WSA w Bydgoszezy o sygn. akt I1 SAB/Bd 15/13 czy wyroku WSA w Rzeszowie
o sygn. akt II SAB/Rz 43/20), dopuszcza wskazywanie ,linkow” do dokumentéow
udostepnionych juz publicznie, o ile s3 one konkretne i prowadzg do zadanych danych.




Wéjt Gminy Waganiec, realizujac obowiazek wynikajacy z powyzszych przepisow,
wskazal miejsce, w ktérym zadana informacja zostata uprzednio upubliczniona, podajac
jednoczesnie konkretny numer uchwaly Rady Gminy oraz komentarz w ktérym punkcie
porzadku obrad sesji, a takze w ktdrym zataczniku do ww. uchwaly wnioskowane dane
zostaly zawarte, co nalezy uznaé za forme prawidlowego udostepnienia informacji publiczne;.

Analiza dokumentacji wskazuje, iz tres¢ udzielonej przez Wéjta odpowiedzi nie miata
charakteru lekcewazacego ani nie ignorowata mieszkanca. Byta zgodna z przepisami prawa,
rzeczowa i konkretna, a zarazem obrazowata przedstawione zadanie w zlozonym wniosku,
pomimo weczesniejsze] dostepnosci przedmiotowego zadania w Biuletynie Informacii
Publicznej. Zarzuty dotyczace bezzasadnosci i bezsensownosei odpowiedzi sg subiektywna
ocena skarzgcego, ktdra nie znajduj¢ oparcia w stanie faktycznym ani prawnym.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

Jednoczeénie z uwagi na to, iz skarga zostata uznana za bezzasadng, ponowienie jej
w tej czesci bez wskazywania nowych okolicznosci spowoduje, zgodnie z art. 239 § 1
Kodeksu postepowania administracyjnego, ze Rada Gminy podtrzyma swoje stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania Skarzacego.




